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Keine schadensersatzrechtliche Haftung der Volkswagen AG fiir

einen vom VW-Abgasskandal betroffenen Skoda Superb

1. Eine Klage, mit der der Kaufer eines vom VW-Abgasskandal betroffenen Fahrzeugs die Feststel-
lung begehrt, dass die — am Kaufvertrag nicht beteiligte — Volkswagen AG fiir Schiden, die aus
der Manipulation des Fahrzeugs resultierten, einstehen miisse, ist unzulissig, wenn der
Kaufer der Sache nach die Riickabwicklung des Kaufvertrages begehrt. Dann nimlich ist es
dem Kiufer méglich und zumutbar, mit einer gegen die Volkswagen AG gerichteten Leistungsk-
lage die Riickzahlung des um eine Nutzungsentschidigung verminderten Kaufpreises zu ver-

langen.

2. Die Volkswagen AG ist dem Kiufer eines vom VW-Abgasskandal betroffenen Pkw, den nicht
sie selbst, sondern (hier) die Skoda Auto, a.s. hergestellt hat, nicht geméaf$ § 823 II BGB i. V. mit
§ 263 StGB zum Schadensersatz verpflichtet.

3. Indem die Volkswagen AG bestimmte von ihr hergestellte Motoren mit einer Software ausges-
tattet hat, die (nur) wihrend eines Emissionstests eine Verringerung des Schadstoffausstofdes
bewirkt, hat den Kiaufern vom VW-Abgasskandal betroffener Fahrzeuge nicht in einer gegen
die guten Sitten verstofienden Weise vorsiitzlich Schaden zufiigt. Inshesondere hat die Volk-
swagen AG die Kiufer dieser Fahrzeuge nicht arglistig iiber deren (tatsichlichen) Schadstof-
fausstofd getiuscht. Denn Aussagen eines Fahrzeugherstellers zum Schadstoffausstof bezie-
hen sich stets nur auf die unter Laborbedingungen gemessenen Emissionen und nicht auf die

Emissionen beim reguliren Betrieb im Straflenverkehr.

4. Die Typgenehmigung eines vom VW-Abgasskandal betroffenen Fahrzeugs ist nicht gemaf
§ 19 I1 2 Nr. 3, VII StVZO (analog) automatisch erloschen. Das ergibt sich (auch) aus § 25 III EG-
FGV, wonach die Typgenehmigung ,inshesondere” unter den dort genannten Voraussetzun-

gen ganz oder teilweise widerrufen oder zuriickgenommen werden ,, kann“.

LG Braunschweig, Urteil vom 01.06.2017 —11 O 3683/16

Sachverhalt: Der Kliger erwarb im Mai 2014 einen Pkw Skoda Superb Combi 2.0 TDI Green tec Ambi-
tion zum Preis von 28.449 €. Als Herstellerin des Fahrzeugs ist in der EG-Ubereinstimmungsbescheini-

gung (COC) die Skoda Auto, a.s. ausgewiesen.

https://autokaufrecht.info/?p=27255 1/10



http://dejure.org/gesetze/BGB/823.html
http://dejure.org/gesetze/StGB/263.html
http://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=11%20O%203683/16
https://autokaufrecht.info/?p=27255

autokaufrecht.info — Keine schadensersatzrechtliche Haftung der Volkswagen AG fiir einen vom VW-Abgasskandal betroffe-

nen Skoda Superb

Der Pkw ist mit einem EA189-Dieselmotor ausgestattet und verfiigt iiber eine Euro-5-Typgenehmi-
gung. Ob die Stickoxidemissionen eines Fahrzeugs den danach einschlidgigen Grenzwert einhalten,
hingt davon ab, in welchem Ausmais Abgase aus dem Auslassbereich des Motors tiber ein Abgasriick-
fihrungsventil in den Ansaugtrakt des Motors zuriickgeleitet werden. Im streitgegenstindlichen
Fahrzeug lasst die Software des Motorsteuergerits, die das Abgasriickfiihrungsventil steuert, eine Ab-
gasrickfiihrung im zur Einhaltung des Grenzwertes nétigen Umfang nur zu, wenn das Fahrzeug — wie
zur Erlangung der Typgenehmigung erforderlich — auf einem Priifstand einen Fahrzyklus (NEFZ)
durchfihrt. Dass dieser Zyklus im normalen Strafsenverkehr exakt nachgefahren wird, ist nahezu aus-

geschlossen.

Der Klager ist der Ansicht, er habe gegen die beklagte, am Kaufvertrag nicht beteiligte Volkswagen AG
als Herstellerin des EA189-Motors einen Anspruch auf Schadensersatz, der sich unter anderem aus
§§ 2801, 31111, II1, 241 11 BGB und aus § 823 Il BGB i. V. mit § 263 StGB ergebe. Inshesondere sei die

Beklagte verpflichtet, das streitgegenstidndliche Fahrzeug gegen Zahlung des Kaufpreises zuriickzuneh-

men.

Mit der Klage hat der Klager die Feststellung verlangt, dass die Beklagte ihm aus der Manipulation
seines Fahrzeugs resultierende Schdden ersetzen misse. Dariliber hinaus hat er erreichen wollen, dass
ihn die Beklagte von vorgerichtlichen Rechtsanwaltskosten in Hohe von 866,32 € freistellen muss. Die

Klage hatte keinen Erfolg.

Aus den Griinden: Die Klage ist bezliglich des Klageantrags zu 1 unzuléssig (A) und beziiglich des

Klageantrags zu 2 zuléssig, aber unbegriindet (B).
A. Dem Klageantrag zu 1 fehlt es an dem erforderlichen Feststellungsinteresse i. S. des § 256 I ZPO.

I. Das Feststellungsinteresse fehlt hier, weil die Leistungsklage vorrangig ist. Die Hohe des Kaufpreises,
dessen Riickzahlung der Klager hier — abziiglich etwaiger Nutzungsentschidigungen im Rahmen der

Vorteilsausgleichung — begehrt, ist bezifferbar.
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Fir einen den Anforderungen des § 253 II Nr. 2 ZPO genligenden Antrag ist dafiir keine Darlegung der

Hohe der Nutzungsentschiadigung durch die Beklagte und auch kein Sachverstidndigengutachten er-
forderlich. Zwar wird ein etwaiger Vorteil vom Ersatzanspruch abgezogen, ohne dass es einer Gestal-
tungserklarung oder Einrede des Schéadigers bedarf (BGH, Urt. v. 23.06.2015 — XI ZR 536/14, NJW
2015, 3160 Rn. 23). Die diesbeziigliche Moglichkeit der gerichtlichen Schitzung nach § 287 ZPO entbin-

det den Kliger allerdings gerade nicht von der Angabe, in welcher Hohe er sich hier Vorteile fiir die ge-

fahrenen Kilometer anrechnen lassen will, sondern fiihrt zu einer Erleichterung seiner Darlegung. Der
Kldger hat jedenfalls die Pflicht, eine Schitzgrundlage fiir den Nutzungsersatz anzugeben. Hierbei wird
er seinen Standpunkt zur Hohe einer etwaigen Nutzungsentschadigung, die er als ,hochstreitig
zwischen den Parteien® angibt, nennen miissen, etwa unter Einbeziehung des seiner Ansicht nach
dabei zu bertiicksichtigenden Minderwerts des Fahrzeugs. Fir die Angabe einer Schatzgrundlage ist vor
diesem Hintergrund auch kein aufwendiges Sachverstindigengutachten (vgl. zum Feststellungsin-
teresse fiir den Fall, dass ein solches zur Schadensbezifferung erforderlich ist, BGH, Urt. v. 12.07.2005
— VI ZR 83/04, juris Rn. 57) erforderlich.

II. Eine Feststellungsklage ist hier auch nicht — wie der Kldger meint — im Hinblick auf das Urteil des
BGH vom 19.04.2016 (VI ZR 506/14) deshalb zulédssig, weil nur ein Teil des geltend gemachten Scha-
dens schon entstanden und damit bezifferbar ist. Anders als in dem vom BGH entschiedenen Fall (Hirn-
schiadigung des Klidgers bei rechtswidriger Kaiserschnittentbindung) ist im vorliegenden Fall nicht die
Entstehung weiteren Schadens zu erwarten. Die Durchfiihrung des Feststellungsverfahrens erschien
dem BGH aber im oben genannten Fall gerade deshalb prozesswirtschaftlich vorzugswiirdig, weil die
Schadensentwicklung dort noch nicht abgeschlossen war (vgl. BGH, Urt. v. 19.04.2016 — VI ZR 506/14,
juris Rn. 6). Der Kliger ist hier zwar der Ansicht, es drohten steuerliche Schiden. Dafiir, dass etwa die
steuerliche Entlastung von Dieselfahrzeugen riickwirkend aufgehoben werden kénnte, bestehen allerd-
ings keinerlei Anhaltspunkte. Andere drohende Schéden sind weder vorgetragen noch sonst er-
sichtlich. Vielmehr héilt bereits der vom Bundesministerium fiir Verkehr und digitale Infrastruktur
veroffentlichte Bericht der Untersuchungskommission ,Volkswagen® (Seite 13) fest, dass fir
Fahrzeuge die bereits in Deutschland oder im EU-Ausland zugelassen gewesen sind, kein Zulassung-
shindernis besteht, insbesondere im Fall eines Weiterverkaufs. Fiir solche Fahrzeuge wird in dem
Bericht auch keine Rechtsgrundlage fiir ein Verkaufsverbot gesehen. Der Kliger selbst geht zudem
davon aus, dass — derzeit — die Preise fiir Dieselfahrzeuge mit dem Motor EA189 nicht sinken, da die
Beklagte die Marktpreise — noch — manipuliere. Zudem triagt er keine Ankniipfungstatsachen vor, nach
denen ein etwaiger Preisverfall — aufgrund des sogenannten Abgasskandals — von einem Sachverstindi-
gen bestitigt werden konnte. Ein entsprechender Vortrag wiare dem Klédger indes angesichts der hohen

Transparenz des Gebrauchtwagenmarktes ohne Weiteres moglich.
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III. Das Feststellungsinteresse besteht auch nicht etwa ausnahmsweise deshalb, weil die Beklagte mit
einer Behorde oder einer Versicherung im Sinne der Rechtsprechung (vgl. die Nachweise bei
Zoller/ Greger, ZPO, 31. Aufl. [2016], § 256 Rn. 8) verglichen werden konnte, die aufgrund eines Feststel-
lungsurteils leisten wiirde. Diese Ausnahme gilt nur fiir Félle, in denen schon das Feststellungsurteil zu
endgiiltiger Streitbeilegung fiihren wiirde, was hier nach dem tbrigen Vortrag beider Parteien nicht zu
erwarten ist. Der Kldger selbst weist schliefslich darauf hin, es sei ,,zwischen den Parteien hoch streitig,
wie hoch die Nutzungsentschidigung sei” (s. oben). Aufserdem hegt der Kliger ,erhebliche Zweifel an

der Redlichkeit des VW-Konzerns® und wirft diesem Scheinheiligkeit vor.

B. Der Klager hat keinen Anspruch auf die mit dem Klageantrag zu 2 begehrte Freistellung von vorg-

erichtlichen Rechtsanwaltskosten.

I. Ein solcher Anspruch folgt schon deshalb nicht aus § 280 I BGB, weil die Beklagte hier keine
Pflichtverletzung aus einem Kaufvertrag begangen hat, wie der Klédger ... meint. Dass die ,,Gegenseite
eine mangelhafte Sache geliefert” habe, hilt das Gericht fiir ein Versehen des Klagervertreters und
nicht fiir neuen Sachvortrag. Der Klager tragt ... ndmlich ausdriicklich vor, dass der Pkw durch die

Verkéuferin ... geliefert worden sei, was zwischen den Parteien unstreitig ist.

I1. Die vorgerichtlichen Rechtsanwaltskosten sind hier auch keine Schadensposition im Rahmen des
§ 249 BGB, da bereits dem Grunde nach kein Schadensersatzanspruch des Kligers besteht:

1. Der Klager hat keinen Anspruch gegen die Beklagte aus §§ 2801, 311 11, 241 11 BGB.

a) Die vom BGH entwickelten Grundsétze zur Prospekthaftung (vgl. etwa Palandt/Griineberg, BGB
76. Aufl. [2017], § 311 Rn. 67) sind auf den vorliegenden Fall nicht {ibertragbar.

Die Prospekthaftung geht davon aus, dass der Emissionsprospekt in der Regel die einzige Information-
squelle des Anlegers ist. Nur unter der Voraussetzung, dass die durch den Prospekt vermittelte Informa-
tion vollstandig und richtig ist, kann der Kunde die ihm angebotene Kapitalanlage objektiv beurteilen
und sein Anlagerisiko, das ihm ohnehin verbleibt, richtig einschétzen (BGH, Urt. v. 31.05.1990 — VI-
[ZR 340/88, BGHZ 111, 314 =juris Rn. 14).

Anders als bei Kapitalanlagen gibt es fiir Pkw zahlreiche Méglichkeiten, sich vor der Kaufentscheidung
iber ein bestimmtes Modell zu informieren, wie Artikel in Zeitschriften oder im Internet oder gegebe-

nenfalls eine Probefahrt.
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Dass fiir den Pkw-Kauf eine dhnliche Schutzbediirftigkeit des Kaufers wie fiir Anleger auf dem grauen

Kapitalmarkt bestlinde, folgt auch nicht aus dem vom Kliger angefithrten Urteil des OL.G Miinchen

(20U 4749/12, juris). Dort konnte der Kldger aufgrund einer Prospektangabe, die die Soll-Beschaffen-

heit tiber die ibliche Beschaffenheit hinaus erweiterte, sofort vom Pkw-Kaufvertrag zuriicktreten, als
sich diese Prospektangabe als falsch erwies (§ 434 1 3 BGB). Der Schutz des Vertrauens in Prospektan-
gaben wird im Kaufrecht also durch das Gewédhrleistungsrecht sichergestellt. Dass dariiber hinaus ein
Pkw-Hersteller (Herstellerin ist hier ohnehin nicht die Beklagte, sondern die Skoda Auto, a.s.) oder so-
gar die Herstellerin des Motors dem Kéufer fiir Prospektangaben hafte, ohne selbst dessen Vertrags-

partner zu sein, folgt aus dieser Entscheidung gerade nicht.

b) Aus den unter a genannten Griinden hat das Gericht auf einen Hinweis verzichtet, dass der Kldger
keine Werbung der Beklagten dargelegt hat, die sich auf das streitgegenstindliche Fahrzeug — einen

Skoda — beziehen wiirde.

2. Der Klager hat keinen Anspruch gegen die Beklagte aus einer Garantie geméfs § 443 BGB. Ein solcher
vertraglicher Anspruch ware ohnehin nicht auf Schadensersatz gerichtet, dessen Feststellung mit dem
Klageantrag zu 1 begehrt wird. Es liegt aber auch schon keine Garantieerkldrung der Beklagten vor. Die
Beklagte hat keine Vertragserkldarung unmittelbar an den Kléger gerichtet. Denn nicht die Beklagte son-
dern die Skoda Auto, a.s. hat als Herstellerin die EG-Ubereinstimmungsbescheinigung fiir das hier stre-

itgegenstindliche Fahrzeug ausgestellt.

3. Der Klager hat keinen Anspruch aus c. i. c. gegen die Beklagte als besonderes Vertrauen in Anspruch

nehmende Dritte (§§ 2801, 241 II, 311 II, III BGB). Der Klédger trigt keine Tatsachen vor, aus denen sich

ergeben konnte, dass die Beklagte — die Volkswagen AG — besonderes personliches Vertrauen des
Kligers in Bezug auf dessen Vertrag ... iiber ein von der Skoda Auto, a.s. hergestelltes Fahrzeug in An-

spruch genommen hitte.
4. Der Klager hat keinen Anspruch gegen die Beklagte aus § 823 [1 BGB i. V. mit § 263 StGB.

a) Eine Tduschung tiber Tatsachen durch aktives Tun oder konkludente Erkldrungen ist nicht
dargelegt. Es ist schon nicht ersichtlich, woriiber und in welcher Art und Weise die fir die Typgenehmi-
gung zustindigen Stellen aktiv getduscht worden sein sollen. Hier kommt hinzu, dass Herstellerin des
Fahrzeugs, fiir das die Typgenehmigung erlangt wurde, nicht die Beklagte, sondern die Skoda Auto, a.s.

ist.
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b) Auch ein eventuelles Unterlassen der Aufkldrung iiber die Funktionsweise der Motorsteuerungssoft-
ware stellt hier keine strafrechtlich relevante Tduschung tiber Tatsachen dar. Hierfiir fehlt es an einer
Garantenstellung der Beklagten. Dem aktiv Handelnden kann nur gleichgestellt werden, wer rechtlich
verpflichtet ist, die Rechtsgutsbeeintrichtigung zu verhindern (BGH, Urt.v. 12.01.2010 — 1 StR 272/09,
NJW 2010, 1087 Rn. 57). Die Handlungspflicht muss dabei dem Schutz des jeweiligen Rechtsgutes die-
nen (BGH, Urt. v. 06.07.1990 — 2 StR 549/89, BGHSt 37, 106 [119]).

Die Beklagte hatte als Herstellerin des im streitgegenstindlichen Fahrzeug verbauten Motors ge-
geniliber dem Klidger weder eine Garantenstellung aus einem besonderen Vertrauensverhéltnis noch
aus Ingerenz (vgl. zu den eine solche Garantenstellung begriindenden Umstinden Fischer, StGB,
64. Aufl. [2017], § 13 Rn. 43 ff.).

aa) Die Beklagte konnte allenfalls ein besonderes Vertrauensverhéiltnis zum Klager als Kiaufer eines
Pkw Skoda gehabt haben, falls sie — was der Klager aber nicht vereinzelt vortrigt — fiir den von ihr en-
twickelten Motor geworben haben sollte. Werbung dient allerdings allein den Absatzinteressen des Wer-
benden und ist daher grundséatzlich ungeeignet, ein besonderes Vertrauensverhaltnis mit Aufk-
larungspflichten zu begriinden. Etwas anderes konnte allenfalls fiir wertbildende Faktoren von ganz be-
sonderem Gewicht gelten. In dem — engeren — Verhéltnis zwischen Parteien eines Kaufvertrags wurde
eine Offenbarungspflicht des Gebrauchtwagenhéndlers hinsichtlich schwerwiegender Schéden bei
einem wucherhaften Missverhiltnis von Leistung und Gegenleistung angenommen (BayOblG, Beschl.
v.09.12.1993 - 3St RR 127/93, juris Rn. 24 f.). Die vom Kliager beméngelten Einstellungen der Motors-

teuerungssoftware stellen aber keinen wertbildenden Faktor von ganz besonderem Gewicht dar. So ge-

ht der Klager selbst davon aus, dass — derzeit — die Preise fiir Dieselfahrzeuge mit dem Motor EA189
nicht sinken, da die Beklagte die Marktpreise — noch — manipuliere. Erst in ein bis zwei Jahren sei dann
mit massiven Verlusten zu rechnen. Dass es dem gesunden Menschenverstand entspreche, dass ein de-
rart manipuliertes Fahrzeug geringer bewertet werde als ein nicht manipuliertes Fahrzeug, so dass die
Wertminderung weiter spiirbar sei (so die Behauptung des Kldgers), stellt keine dem angebotenen
Sachverstandigenbeweis zugingliche Tatsachenbehauptung dar. Hier wiirde eine Beweiserhebung
zum Thema Wertminderung eine unzulédssige Ausforschung darstellen. Der Gebrauchtwagenmarkt ist
derart transparent, dass der Kldger konkrete Ankniipfungstatsachen zu einer etwaigen Wertmin-
derung aufgrund der Motorsteuerungssoftware vortragen miisste — etwa unter Bezugnahme auf
Schwacke-Listen oder mobile.de —; die auf Seite 62 der Replik vom 05.04.2017 zitierte Studie oder

deren Fundstelle wird indes nicht vorgelegt.
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Eine Tduschung tiber die Nutzbarkeit des Fahrzeugs — welche einen wertbildenden Faktor von beson-
derem Gewicht darstellen diirfte — hat der Kldger nicht dargelegt. Entgegen der Ansicht des Klagers ist
die Typgenehmigung fiir das streitgegenstindliche Fahrzeug nicht geméfs § 19 II 2 Nr. 3, VII StVZO er-
loschen, da diese Vorschrift nicht fiir Abweichungen vom genehmigten Typ vor Inverkehrbringen gilt.
§ 1911 2 Nr. 3, VII StVZO sieht ein — automatisches — Erléschen der Typgenehmigung nur fir den Fall
vor, dass an einem Fahrzeug Veridnderungen vorgenommen werden. Als §sect; 19 II StVZO neu gefasst
wurde, stellte der Gesetzgeber klar, dass diese Vorschrift nur fiir bereits im Verkehr befindliche
Fahrzeuge gilt (vgl. BR-Drs. 629/93, S. 15 ff.). Anderenfalls wiirde auch die spéter in Kraft getretene
Vorschrift des § 25 III Nr. 2 EG-FGV leerlaufen, die den Widerruf (nicht etwa das automatische Er-
l6schen) der Typgenehmigung erst dann ermdoglicht, wenn von dem Fahrzeug ein erhebliches Risiko
fir die Verkehrssicherheit ausgeht, wobei diese Entscheidung noch in das Ermessen der Behorde

gestellt ist.

Die Typgenehmigung ist auch nicht analog § 19 II 2 Nr. 3, VII StVZO erloschen. Es besteht keine planwi-
drige Regelungsliicke, sondern § 25 III Nr. 1 EG-FGV stellt die Ermessensvorschrift dar, nach der eine
Typgenehmigung ganz oder teilweise widerrufen werden kann, wenn es an der Ubereinstimmung

eines Fahrzeugs mit dem genehmigten Typ fehlt.

Es droht auch kein Widerruf der Typgenehmigung mit Wirkung fiir alle Fahrzeuge des streitgegen-
stindlichen Typs. Das Kraftfahrt-Bundesamt als zustindige Behtérde hat das ihm zustehende
Ermessen gerade nicht dahin gehend ausgeiibt, eine Entziehung der Typgenehmigung in die Wege zu

leiten. Es ist vielmehr nach § 25 II EG-FGV vorgegangen.

bb) Auch aus pflichtwidrigem Vorverhalten (Ingerenz) folgt hier keine Garantenstellung der Beklagten.
Eine Pflichtwidrigkeit 16st nur dann eine Garantenpflicht aus, wenn die verletzte Norm gerade dem
Schutz des betroffenen Rechtgutes dient (Stree/Bosch, in: Schonke/Schroder, StGB, 28. Aufl., § 13

Rn. 35a m. w. Nachw.).
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Es ist bereits zweifelhaft, dass ein etwaiger Verstofs gegen die europarechtlichen Normen, die bei der
Typgenehmigung den Einsatz von Abschalteinrichtungen verbieten — Art. 5 II, Art. 3 Nr. 10 der Verord-
nung (EG) Nr. 715/2007; Richtlinie 2007/46/EG — in Bezug auf den hier streitgegenstindlichen Pkw Sko-
da der Beklagten zuzurechnen sein konnte, bei der es sich nicht um die Herstellerin der Fahrzeuge han-
delt. Jedenfalls aber fallen die hier vom Kléager allein geltend gemachten Vermdégensinteressen nicht in
den Schutzbereich dieser Normen. Diese dienen der Harmonisierung des Binnenmarktes (Erwidgungs-
grund 2 der Richtlinie) und zielen auf hohe Verkehrssicherheit, hohen Schutz der Umwelt und der Ge-
sundheit, rationelle Energienutzung und wirksamen Schutz gegen unbefugte Benutzung (Erwdgungs-
grund 3 der Richtlinie) ab. Interessen der einzelnen Fahrzeugkédufer konnten hierdurch allenfalls in
Bezug auf die Zulassungsfihigkeit der von ihnen erworbenen Fahrzeuge geschiitzt sein. Diesbezliglich

macht der Klidger aber keinen Schaden geltend.
5. Der Kldger hat keinen Anspruch aus § 823 IIBGBi. V. mit § 16 UWG.

Es kann dahingestellt bleiben, ob der Klager ausreichend substanziiert dargelegt hat, welche Tatsachen-
behauptungen der Beklagten in Bezug auf das streitgegenstindliche Fahrzeug — einen Skoda — aus sein-

er Sicht unwahr und irrefihrend sind.

Die Beklagte hat jedenfalls nicht in der Absicht gehandelt, ein besonders giinstiges Angebot abzugeben.
Nach den Vorstellungen des Téters muss die Entscheidung des Adressaten fiir das Erwerbsgeschéft
von dem angepriesenen — besonderen — Vorteil, der tatsdchlich nicht gegeben ist, beeinflusst werden
(Dreyer, in: Hart-Bavendamm/Henning-Bodewig, UWG, 3. Aufl., § 16 Rn. 31 f,; fir § 4 UWG a.F. auch
BGH, Urt. v. 26.10.1977 — 2 StR 432/77, BGHSt 27, 293 = juris Rn. 6 f.). Falls die Beklagte tatsédchlich in

Werbeunterlagen beziiglich von ihr hergestellter — in Pkw Skoda verbauter — Motoren falsche Informa-

tionen durch Prospekte und Broschiiren verbreitet haben sollte, wiirde darin mit bestimmten Leis-
tungswerten unter Einhaltung der Euro-5-Norm kein — besonderer — Vorteil des streitgegenstindlichen
Fahrzeugs angepriesen. Die vom Kliger genannten Grenzwerte der Euro-5-Norm mussten schliefslich

alle vergleichbaren Fahrzeuge am Markt einhalten, um die Typgenehmigung zu erlangen.

6. Der Klager hat gegen die Beklagte keinen Anspruch aus § 823 I BGBi. V. mit § 4 Nr. 11 UWGi. d. F.
vom 03.03.2010 (im Folgenden: § 4 Nr. 11 UWG a.F.).
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Es ist bereits fraglich, ob § 4 Nr. 11 UWG a.F. iberhaupt ein Schutzgesetz i. S. des § 823 Il BGB darstellt.
Jedenfalls hat die Beklagte hier nicht gegen Vorschriften verstofsen, deren Einhaltung § 4 Nr. 11 a.F.
schiitzt. §§ 1, 4, 5 Pkw-EnVKV gebieten lediglich, dass die im Typgenehmigungsverfahren erzielten
Kraftstoffverbrauchs- und Emissionswerte zu nennen sind (vgl. die Begriffsbestimmungen in § 2 Nr. 5,
Nr. 6 Pkw-EnVKV). Der Klédger selbst bezweifelt nicht, dass die genannten Werte im Typgenehmi-

gungsverfahren (Fahrkurven des NEFZ) erzielt wurden.

7. Der Klidger hat keinen Anspruch auf Schadensersatz aus § 823 Il BGB i. V. mit Art. 12, 18 der
Richtlinie 2007/46/EG und §§ 4, 6, 25 EG-FGV. Es ist nicht ersichtlich, wie die Beklagte, die nicht die
Herstellerin des streitgegenstindlichen Pkw Skoda ist, eine falsche oder gar ungiiltige Ubereinstim-

mungsbescheinigung beigefiigt haben kdnnte.
8. Der Kldger hat keinen Anspruch aus § 826 BGB.

a) Der Einbau der eingangs genannten Software, die den Priifstandlauf erkennt, begriindet keinen An-

spruch wegen sittenwidriger vorsétzlicher Schidigung der Vermogensinteressen des Kligers.

Bei der Priifung, ob sich eine Handlung im Verhéltnis zu den geltend gemachten Interessen des An-
spruchstellers als sittenwidrige vorséatzliche Schidigung darstellt, ist eine zusammenfassende Wiirdi-
gung von Inhalt, Beweggrund und Zweck der Handlung sowie ihrer Folgen vorzunehmen (vgl.
Palandt/Sprau, BGB, 76. Aufl. [2017], § 826 Rn. 4). Auch im Rahmen des § 826 BGB gilt wie bei allen An-
spriichen aus unerlaubten Handlungen, dass die Ersatzpflicht auf solche Schiden beschrankt ist, die in
den Schutzbereich des verletzten Ge- oder Verbots fallen (BGH, Urt.v.11.11.1985 - I1 ZR 109/84, BGHZ

96, 231 = juris Rn. 15). Der Verstofs muss in Beziehung zu den (Vermogens-)Interessen der Parteien ge-

setzt werden, um zu beurteilen, ob sich die Schiadigung als sittenwidrig darstellt (BGH, Urt. v.
20.11.1990 - VI ZR 6/90, juris Rn. 17).

Hier kommt ein Verstofs gegen das Verbot unzuldssiger Abschalteinrichtungen aus Art. 5 II, 3 Nr. 10
der Verordnung (EG) Nr. 715/2007 in Betracht. Den Vermogensinteressen des einzelnen Pkw-Kédufers
ist der Hersteller (hier ist die Beklagte noch nicht einmal Herstellerin des streitgegenstindlichen Sko-
da, sondern allenfalls dessen Motors) nach dieser Norm aber nicht verpflichtet. Die Richtlinie
2007/46/EG und die Verordnung (EG) Nr. 715/2007 dienen der Harmonisierung des Binnenmarktes
und zielen auf hohe Verkehrssicherheit, hohen Schutz der Umwelt und der Gesundheit, rationelle En-
ergienutzung und wirksamen Schutz gegen unbefugte Benutzung ab (s. oben). Interessen der einzelnen
Fahrzeugkiufer konnen durch die Verordnung als Einzelrechtsakt im gemeinschaftlichen Typgenehmi-
gungssystem allenfalls in Bezug auf die Zulassungsfihigkeit geschiitzt werden. Solche Schidden macht

der Klédger hier aber nicht geltend.
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b) Die Beklagte hat den Kldger auch nicht durch eine arglistige Tduschung beziiglich der Schadstoffe-
mission sittenwidrig vorsitzlich geschadigt. Aussagen, die zur Typgenehmigung oder zu Werten in der
Ubereinstimmungsbescheinigung getroffen werden, beziehen sich immer auf die Emissionen im NE-
FZ. Nur diesbeziiglich sind die Wertangaben in etwaigen Prospekten (hier hat der Kliger einen Skoda
gekauft und keine Prospekte vorgelegt, aus denen sich die Tduschung ergeben soll) miteinander ver-

gleichbar.

c) Auch das Verschweigen der eingangs genannten Software, die den Priifstandlauf erkennt, fiihrt nicht
zu einem Anspruch des Klidgers wegen sittenwidriger vorsétzlicher Schadigung. Ein Verschweigen
kann nur dann sittenwidrig sein, wenn eine entsprechende Offenbarungspflicht besteht. Eine solche
kommt bei Kaufvertragen — und im vorliegenden Fall besteht noch nicht einmal eine vertragliche Bezie-
hung zwischen den Parteien — beziiglich erheblicher wertbildender Faktoren in Betracht (Spindler, in:
Bamberger/Roth, BGB, 3. Aufl., § 826 Rn. 23 Fn. 148). Dass es sich bei der Software und ihrer oben ge-
nannten Wirkung um erhebliche wertbildende Umstande handeln wirde, hat der Klager aber nicht

dargelegt (s. oben BII 4 b aa). ...

Probleme beim Autokauf?

Als spezialisierter Rechtsanwalt helfe ich Thnen gerne weiter — ganz gleich, ob Sie K&ufer oder Verkéufer sind. In-

teressiert? Nutzen Sie das Kontaktformular auf https://autokaufrecht.info/sofortberatung/ oder rufen Sie mich un-

verbindlich an

(023 27) 8 32 59-99.
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