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Rechtsmangel eines zur Fahndung ausgeschriebenen Fahrzeugs

Die — hier von italienischen Behorden veranlasste — Eintragung eines Fahrzeugs in das Schengen-
er Informationssystem (SIS) kann einen den Gebrauch der Fahrzeugs dauerhaft und nachhaltig
beeintrichtigenden Umstand und damit einen Rechtsmangel i. S. von § 435 BGB darstellen.

OLG Koln, Urteil vom 25.03.2014 -3 U 185/13

Sachverhalt: Die Parteien streiten um die Riickabwicklung eines Kaufvertrags iiber einen gebrauchten

Lamborghini.

Der Kldger erwarb dieses Fahrzeug von der Beklagten auf der Grundlage einer verbindlichen Bestel-
lung vom 12.03.2011 zum Preis von 117.000 €. Spéter stellte er fest, dass der Wagen im Schengener In-
formationssystem (SIS) von italienischen Behérden zur Fahndung ausgeschrieben war. Aufgrund
dessen wurde es dem Kldger am 05.01.2012 von der Stadt L. verwehrt, das Fahrzeug mit einem Sai-

sonkennzeichen zuzulassen.

Der Kléager, der das Fahrzeug seither nicht mehr nutzt, hat mit Schreiben vom 27.01.2012 den Ricktritt

vom Kaufvertrag erklart.
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Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Es hat gemeint, das Fahrzeug sei nicht mangelhaft. Ein
Rechtsmangel i. S. von § 435 BGB wegen des Eintrags im SIS komme nicht in Betracht. Es kdnne nicht
davon ausgegangen werden, dass der Lamborghini tatsdchlich in Italien geraubt worden sei und der
Kliager deshalb kein Eigentum daran habe erwerben konnen. Insoweit sei der Kldger darlegungs- und
beweisfillig geblieben. Eine Sicherstellung des Fahrzeugs in Deutschland auf der Grundlage der SIS-
Eintragung sei von den deutschen Behtérden aufgehoben worden. Allein der Umstand, dass die
Ausschreibung im SIS aufrechterhalten worden sei, sei kein Hindernis, welches der Nutzung des
Fahrzeugs auf Dauer entgegenstehe, da die Eintragung riickgingig gemacht werden kénne. Gleichfalls
stelle es keinen Rechtsmangel dar, dass der Kldger das Fahrzeug aufgrund einer polizeilichen Untersa-
gung nicht nutzen kénne. Auch insoweit handele es sich nur um ein voribergehendes Nutzungshinder-
nis. Die Beklagte habe dem Kldger auch nicht arglistig mafsgebliche Umsténde aus der Vorgeschichte
des Fahrzeugs verschwiegen. Sie habe aufgrund der dem Kaufvertrag vorangegangenen Korrespon-
denz mit der StA Frankfurt a. M. zwar gewusst, dass das Fahrzeug einmal zur Fahndung aus-
geschrieben gewesen war. Daraus konne allerdings nicht der Schluss gezogen werden, die Beklagte sei
davon auch bei Abschluss des Kaufvertrags im Mérz 2011 noch ausgegangen, habe also immer noch
positive Kenntnis von der Ausschreibung des Fahrzeugs zur Fahndung gehabt. Zugunsten des Klédgers
konne auch nicht davon ausgegangen werden, dass die Beklagte ihn tiber eine angeblich fehlende Un-
fallfreiheit des Fahrzeugs getduscht habe. Aus den vom Kliger vorgelegten Unterlagen lasse sich nicht

entnehmen, dass das Fahrzeug tatsdchlich einen Unfall erlitten habe.
Die Berufung des Kldgers hatte tiberwiegend Erfolg.

Aus den Griinden: II. ... 1. Der Klédger ist entgegen der Auffassung des Landgerichts wirksam von dem
mit der Beklagten geschlossenen Kaufvertrag tiber das Kraftfahrzeug zuriickgetreten, weil das
Fahrzeug bei Gefahriibergang einen Rechtsmangel aufwies (§§ 435, 437 Nr. 2, 440, 323 I BGB). Ein

solcher Rechtsmangel liegt nach Auffassung des Senats in der fortbestehenden Ausschreibung des

Fahrzeugs zur Fahndung im SIS durch die italienischen Beho6rden.
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a) Ein Rechtsmangel nach § 435 BGB liegt vor, wenn das Eigentum, der Besitz oder der unbeschrénkte
Gebrauch der Kaufsache aufgrund eines privaten Rechts Dritter oder eines 6ffentlichen Rechts beein-
trachtigt wird oder werden kann (Palandt/ Weidenkaff, BGB, 73. Aufl. [2014], § 435 Rn. 5). In der Recht-
sprechung wird grundsétzlich davon ausgegangen, dass 6ffentlich-rechtliche Befugnisse in Bezug auf
eine Sache jedenfalls dann als Rechtsmangel anzusehen sind, wenn der Kiufer seine Rechte an der
Sache nicht nur voriibergehend, sondern endgiiltig verliert (BGH, Urt. v. 18.02.2004 — VIII ZR 78/03,
NJW 2004, 1802 [1803]). Als Rechtsmangel kommt aus diesem Grunde etwa eine auf der Grundlage des
§ 111b StPO durchgefiihrte Beschlagnahme in Betracht, weil diese den Verfall oder die Einziehung des
Kaufgegenstandes zur Folge haben kann (BGH, Urt. v. 18.02.2004 — VIII ZR 78/03; OLG Hamm, Urt. V.
29.03.2012 - 1-28 U 150/11, NJW-RR 2012, 1441 [1442]; OLG Koéln, Beschl. v. 16.03.2010 — 22 U
176/09, juris; LG Bonn, Urt. v. 30.10.2009 — 2 0 252/09, juris; Staudinger/Matusche-Beckmann, BGB,
Neubearb. 2014 § 435 Rn. 32). Fiir andere staatliche Eingriffe, die nicht die Gefahr eines dauernden

Entzugs oder einer dauerhaften Beeintrichtigung der Nutzung des Kaufgegenstandes nach sich ziehen,
wird Gberwiegend vertreten, dass diese als voriibergehende Gebrauchshindernisse nicht die Qualitit
eines Rechtsmangels aufweisen. Dies wird teilweise fiir die nach § 94 StPO lediglich zu Beweiszwecken
angeordnete Beschlagnahme angenommen (OLG Ko6ln, Beschl. v. 16.03.2010 — 22 U 176/09, juris; Pa-
landt/ Weidenkaff, a. a. O., § 435 Rn. 13; offenlassend BGH, Urt. v. 18.02.2004 — VIII ZR 78/03, NJW
2004, 1802 [1803]; OLG Hamm, Urt. v. 29.03.2012 —1-28 U150/11, NJW-RR 2012, 1441 [1442]). Zur Be-

griindung dieser Auffassung wird angefiihrt, die Eigentiimerposition des Kidufers werde hierdurch

nicht beeintréichtigt. Eine voriibergehende Entziehung der Sache sei als allgemeines Lebensrisiko des
Kaufers hinzunehmen. Fir den Eintrag in eine internationale Fahndungsliste hat das LG Karlsruhe ei-
nen Rechtsmangel verneint. Auch bei einer Eintragung in das SIS handele es sich nur um eine
voriibergehende Gebrauchsbeeintrichtigung. Der Kdufer konne ndmlich eine Zulassung des Kfz zum
Strafsenverkehr erreichen, wenn er eine Loschung des Vermerks durchsetze und die entsprechenden
polizeilichen Unterlagen vorlege (Urt. v. 28.11.2006 — 2 O 237/06, juris).

b) Unter Beriicksichtigung dieser Ansétze geht der Senat zugunsten des Kldgers davon aus, dass die
von den italienischen Behoérden veranlasste Eintragung des von ihm erworbenen Fahrzeugs in die SIS--
Fahndungsliste einen den Gebrauch der Kaufsache dauerhaft und nachhaltig beeintriachtigenden Ums-
tand und damit einen Rechtsmangel i. S. von § 435 BGB darstellt:
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aa) Das Fahrzeug ist seit Beginn des Jahres 2012 nicht mehr zugelassen. Die Stadt L. hat dem Kléager
mit Schreiben vom 18.09.2012 mitgeteilt, dass eine Zulassung eines im SIS ausgeschriebenen
Fahrzeuges nicht in Betracht kommt. Der SIS-Hinweis fithre zwangslaufig dazu, dass die Kfz-Zulassung
zundchst nicht durchgefiihrt werden kénne. Hierzu bediirfe es einer Freigabe durch die Polizei. Eine
solche Freigabe lasst sich fiir den Klédger bei der deutschen Polizei indes nicht erreichen. So hat die StA
Frankfurt a. M. dem Klager durch Schreiben vom 15.02.2012 bestétigt, dass das Fahrzeug seit dem
15.07.2009 im SIS ausgeschrieben sei und , weitere Anfragen nur von der italienischen Polizei beant-
wortet werden®. Eine Léschung des Fahrzeuges konnte bislang trotz des Umstands, dass die deutschen
Strafverfolgungsbehorden keinen hinreichenden Tatverdacht fir eine Straftat in Italien sehen, nicht er-
reicht werden. So hat das AG Frankfurt a. M. bereits am 30.11.2009 eine Beschlagnahme des Fahrzeugs
abgelehnt. Auch die StA Frankfurt a. M. hat mit Schreiben vom 20.04.2010 mitgeteilt, dass sie nicht von

einem Eigentumsdelikt in Italien ausgeht. Trotzdem besteht die SIS-Eintragung weiter.

bb) Der Senat geht aufgrund dieser Umstinde davon aus, dass der Klidger dauerhaft vom Gebrauch des
Fahrzeugs ausgeschlossen bleibt. Eine Zulassung konnte trotz aller Bestiatigungen deutscher Behérden
iiber das Fehlen eines Tatverdachts in Bezug auf das Fahrzeug nicht erreicht werden. Der Kléger ist seit
nunmehr liber zwei Jahren vom Gebrauch ausgeschlossen. Es ist auch nicht ersichtlich, dass sich hier-
an in absehbarer Zeit etwas dndern lisst. Die in Italien veranlasste Eintragung in das SIS stellt sich als
ein so gravierendes Hindernis dar, dass es vom Kléger in Deutschland nicht beseitigt werden kann.
Doch selbst, wenn der Kldger mit den vorliegenden Unterlagen der deutschen Strafverfolgungsbehor-
den hier eine Zulassung des Fahrzeuges erreichen kénnte, was derzeit allerdings nicht ersichtlich ist,
waire er bei Fortbestand des SIS-Eintrags jedenfalls gehindert, mit dem Fahrzeug ins Ausland, insbeson-
dere nach Italien, zu fahren. Er miisste damit rechnen, dass es jedenfalls dort beschlagnahmt wiirde.
Selbst dies stellt eine i. S. § 435 BGB erhebliche Gebrauchsbeeintriachtigung dar. Insoweit spielt es
keine Rolle, dass die Beklagte ihrerseits unmittelbar nach Verdufserung des Fahrzeugs an den Klager
aus nicht bekannten Griinden trotz des SIS-Eintrags eine Zulassung in Deutschland erreichen konnte
und die Stadt L. diese Zulassung erst spéter, anldsslich der Beantragung eines Saisonkennzeichens, ver-

sagt hat.

https://autokaufrecht.info/?p=14160 4/8



http://dejure.org/gesetze/BGB/435.html
https://autokaufrecht.info/?p=14160

autokaufrecht.info — Rechtsmangel eines zur Fahndung ausgeschriebenen Fahrzeugs

cc) Vom Klager kann auch nicht gefordert werden, dass er in Italien versucht, eine Loschung des SIS-
Eintrags zu erreichen, um damit das Gebrauchshindernis zu beseitigen. Der Senat héilt dies fiir unzu-
mutbar. Der Kdufer einer Sache kann darauf vertrauen, dass ihm ein mangelfreier Kaufgegenstand
tibergeben wird. Mingel, die bei Gefahriibergang vorliegen, fallen — unabhéngig von einer Kenntnis hi-
eriiber — in den Risikobereich des Verkiufers. Der Verkdufer haftet fiir die Mangelfreiheit bei Ge-
fahriibergang. Wenn die Kaufsache also mit einem Sachmangel oder einer auf 6ffentlich-rechtliche
Mafinahmen zuriickzufiihrenden erheblichen Gebrauchsbeeintriachtigung versehen ist, kann es nicht
Aufgabe des Kaufers sein, mit hohem Aufwand und ungewissem Erfolg selbst fiir die Beseitigung der
Gebrauchsbeeintrachtigung einzustehen. Dies gilt auch vor dem Hintergrund der Gleichstellung von
Sach- und Rechtsméngeln im Gewéhrleistungsrecht (vgl. § 437 BGB). Bei einem Rechtsmangel kénnen
von einem Kéufer keine hoheren Anstrengungen erwartet werden, als dies bei einem Sachmangel der
Fall ist. Ein die Grenze der Unerheblichkeit iberschreitender Sachmangel 6ffnet dem Kéiufer indes alle
Gewihrleistungsrechte. Dass eine nachhaltige Beeintriachtigung aufgrund des SIS-Eintrages andere

Rechtsfolgen haben soll, erschliefst sich nicht.

c¢) Die weiteren Voraussetzungen fiir einen wirksamen Ricktritt vom Kaufvertrag sind ebenfalls erfiillt.
Der Kldger hat der Beklagten erfolglos mit Schreiben vom 16.01.2012 eine Nachfrist gesetzt. Auf ein
Verschulden der Beklagten, insbesondere die Frage, ob die Beklagte Kenntnis vom Fortbestand des

SIS-Eintrages hatte, kommt es fiir den Gewéhrleistungsanspruch nicht an.

2. Als Folge des wirksamen Riicktritts kann der Kldger nach Mafdgabe der §§ 346 ff. BGB Riickabwick-

lung des Kaufvertrags verlangen.

a) Der Kldger kann Riickzahlung des Kaufpreises Zug um Zug gegen Riickgabe und Riickiibereignung

des Fahrzeugs verlangen.

Der mit der Kligerin vereinbarte Kaufvertrag und der mit der C'in Héhe von 50.000 € abgeschlossene

Darlehensvertrag stellen ein verbundenes Geschéft nach § 358 III BGB dar. Ausweislich der vom

Klager zu den Akten gereichten Unterlagen diente das Darlehen der Finanzierung des Pkw-Kaufs. Die
Darlehenssumme wurde von der C unmittelbar an die Beklagte gezahlt. Das Fahrzeug wurde an die
Bank sicherungsiibereignet. Bei einem Riicktritt von einem derart finanzierten Kauf findet die Riickab-
wicklung zwischen Verkdufer und Verbraucher dergestalt statt, dass der Kédufer seine eigene Leistung
und die Darlehensvaluta zuriickerhilt. Im Gegenzug hat der Kdufer dem Verkaufer die Kaufsache zu
tbereignen. Steht die Kaufsache im Eigentum des Darlehensgebers, hat dieser infolge der Erledigung
des Sicherungszwecks der Riickiibertragung an den Verkdufer nach § 185 BGB zuzustimmen
(MinchKomm-BGB/Habersack, 6. Aufl. [2012], § 359 Rn. 71).
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Der Riickzahlungsanspruch ist um einen Nutzungsersatz fiir die vom Klager mit dem Fahrzeug zuriick-
gelegten Kilometer zu kiirzen. Der Senat geht hierbei von den vom Klager mitgeteilten 8.100 km aus.
Aufderdem ist entsprechend der Berechnung des Kldgers ein Nutzungsersatz von 0,672 €/km zugrunde
zu legen. Soweit die Beklagte die Anzahl der vom Kliger gefahrenen Kilometer bestreitet und be-
hauptet, der Kliger habe eine grofsere Wegstrecke zuriickgelegt, ist diese erkennbar ins Blaue hinein er-
folgte Behauptung unbeachtlich. Der Nutzungsersatzfaktor ist auf der Grundlage einer unterstellten Ge-

samtfahrleistung des Fahrzeugs von 200.000 km sachgerecht ...

Hieraus folgt, dass der Klidger die Riickzahlung der Darlehensvaluta in Hohe von 50.000 € und seiner ei-
genen Leistung in Hohe von 67.000 € abziiglich eines Nutzungsersatzes in Hohe von 5.443,20 € verlan-

gen kann.

b) Der weitere Antrag des Kliagers auf Zahlung einer Nutzungsausfallentschidigung in Héhe von
10.150 € hat hingegen keinen Erfolg. Der Senat kann in diesem Zusammenhang dahinstehen lassen, ob
ein solcher Anspruch dem Grunde nach besteht. Ein Entschadigungsanspruch besteht dann nicht,
wenn es sich bei dem betroffenen Fahrzeug um ein reines Freizeit- und Luxusfahrzeug handelt oder
dem Betroffenen die Nutzung eines Zweitwagens moglich und zumutbar war. Der Klager hat zur Be-
griindung seines Anspruchs weder vorgetragen, dass er auf die Nutzung des Fahrzeugs angewiesen
war, noch dass ihm die Nutzung eines anderen Fahrzeugs weder zumutbar noch méglich war. Zu
einem solchen Vortrag hitte aber Veranlassung bestanden, weil es sich bei dem Sportwagen ...

typischerweise um ein Luxus- bzw. Freizeitfahrzeug handelt.

c) Der weiterhin geltend gemachte Anspruch auf Ersatz der Finanzierungskosten (Zinsschaden) ist
ebenfalls nicht begriindet. Ein solcher als Aufwendungsersatz zu qualifizierender Anspruch kommt
nach § 284 BGB nur unter der Voraussetzung des Bestehens eines Schadensersatzanspruchs gegen die
Beklagte in Betracht. Eine Verpflichtung der Beklagten zur Leistung eines Schadensersatzes sieht der
Senat jedoch nicht. Es ist ndmlich davon auszugehen, dass die Beklagte eine Pflichtverletzung nicht zu

vertreten hat (§ 28012 BGB).
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Fir den Eintrag in die SIS-Fahndungsliste zeichnete sich die Beklagte unstreitig nicht verantwortlich.
Der Beklagten kann insoweit lediglich zur Last gelegt werden, dass sie den Klager iiber diesen Umstand
nicht aufgeklart hat. Insoweit ist jedoch eine schuldhafte Pflichtverletzung der Beklagten zu verneinen.
Aufgrund der Ablehnung eines Beschlagnahmebeschlusses durch das AG Frankfurt a. M. und das
Schreiben der StA Frankfurt a. M. vom 20.04.2010 konnte die Beklagte davon ausgehen, dass das
Fahrzeug nicht Gegenstand einer Straftat in Italien geworden war. Zwar hatte sie zuvor vergeblich ver-
sucht, das Fahrzeug an die G-GmbH zu verdufsern, wobei zwischen den Parteien streitig ist, ob das
Scheitern dieses Verkaufs auf die SIS-Eintragung zuriickzufithren war. Gleichwohl bestanden aus Sicht
der Beklagten jedenfalls infolge des Schreibens der StA Frankfurt a. M. vom 20.04.2010 keine hin-
reichenden Anhaltspunkte mehr, dass mit dem Fahrzeug etwas nicht stimmen konnte. Auferdem verg-
ing zwischen diesem Schreiben und der Verdufserung an den Kldger nahezu ein weiteres Jahr, ohne
dass von dritter Seite auf das Fahrzeug Zugriff genommen wurde. Schliefslich ist es der Beklagten auch
gelungen — wie dies erreicht werden konnte, ist offengeblieben —, das Fahrzeug trotz des SIS-Eintrages
auf den Klager zuzulassen. Vor diesem Hintergrund ist davon auszugehen, dass die Beklagte das
Fahrzeug ohne Kenntnis von den fortbestehenden Problemen aufgrund der SIS-Eintragung an den
Klager verdufdert hat. Nach Auffassung des Senats war die Beklagte in Anbetracht der klaren Stellung-
nahme der StA Frankfurt a. M. weder verpflichtet, anldsslich der Verdufserung an den Kléger sich noch-
mals hinsichtlich des Nichtbestehens eines SIS-Eintrages zu vergewissern, noch musste sie den Kliager

tiber die Fahrzeughistorie aufklédren.

Anzumerken ist, dass allerdings Anlass bestanden hitte, den Kldger zu informieren, nachdem die Bek-
lagte kurz nach Abwicklung des Kaufvertrags iiber eine Garantieabfrage bei Lamborghini Kenntnis
vom SIS-Eintrag erhalten hatte. Sie hatte — als nachvertragliche Pflicht i. S. des § 241 11 BGB — den
Klager hinsichtlich méglicher Probleme mit dem Fahrzeug warnen miissen. Es ist jedoch nicht er-
sichtlich, dass ein insoweit vertragsgerechtes Handeln den Eintritt des vom Kliger geltend gemachten
Schadens noch verhindert hatte. Der Senat bewertet die hierin zu sehende Pflichtverletzung und das
Verschulden der Beklagten auch nicht als so gravierend, dass — unabhéingig von der Rechtsméngelhaf-

tung — ein Ricktritt des Kldgers vom Kaufvertrag nach § 324 BGB gerechtfertigt wire.

Ob der Klager Riickzahlung seiner Zinsleistungen von der Darlehensgeberin verlangen kann (vgl. zum
Meinungsstand einerseits OLG Diisseldorf NJW-RR 1996, 1265; MiinchKomm-BGB/Habersack, a. a. O.,
§ 359 Rn. 71; andererseits OLG Hamm, NZV 2006, 421 [423]; LG Bochum, NJW-RR 2002, 349 [350]; Pa-
landt/Griineberg, BGB, 73. Aufl. [2014], § 359 Rn. 8), braucht der Senat nicht zu entscheiden.
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d) Die Beklagte befindet sich mit der Entgegennahme des Fahrzeugs im Hinblick auf den vom Klédger
erklarten Ricktritt und ihrer Weigerung, das Fahrzeug zuriickzunehmen, in Annahmeverzug. Das In-
teresse des Klagers an der begehrten Feststellung des Annahmeverzugs der Beklagten folgt aus § 756 1
ZPO.

e) Der Kldger hat hingegen keinen Anspruch auf Ersatz aufsergerichtlicher Anwaltskosten ...

3. ... Die Revision war zur Fortbildung des Rechts geméfs § 543 II Nr. 2 ZPO zuzulassen. Die Bestim-

mung eines Rechtsmangels in Bezug auf Gebrauchsbeeintrichtigungen einer Kaufsache aufgrund 6f-
fentlich-rechtlicher Beschriankungen oder Eingriffsbefugnisse ist héchstrichterlich noch nicht absch-

liefsend geklart ...

Probleme beim Autokauf?

Als spezialisierter Rechtsanwalt helfe ich Thnen gerne weiter — ganz gleich, ob Sie Kdufer oder Verkéufer sind. In-

teressiert? Nutzen Sie das Kontaktformular auf https://autokaufrecht.info/sofortberatung/ oder rufen Sie mich un-

verbindlich an

(023 27) 8 32 59-99.
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